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摘   要：本文针对中国当前全面推动以北京和上海为重点的科技创新中心建设，以硅谷为分析对象，从

历史演变的角度，定量地揭示硅谷作为全球科技创新中心在人口与教育、经济与创新、社会与环境方面

的突出特征，继而从战略制定的角度指出其对中国建设科技创新中心的启示意义。
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当前党中央国务院已经作出了大力推进科技创

新中心建设的部署。不过目前国内外对于科技创新

中心的内涵及特征缺乏普遍共识，虽进行了一些探

索，包括：杜德斌等的《全球科技创新中心的空间

分布、发展类型及演化趋势》[1]、OECD 的《区域

创新评述》[2]、新加坡《亚太地区最具创新力城市

报告》、上海交通大学《亚太知识竞争力指数报告》

等，对全球科技创新中心的分析以及申建军 [3]、陈

强 [4，5] 等对科技创新中心特征的概括，但这些概括

仍停留在定性认识阶段，缺乏定量和有说服力的证

据支持。

作为一个基于实践提出的概念，针对典型案例

剖析得出的结果具有更强的说服力。硅谷作为全球

首屈一指的科技创新中心的地位举世公认 [6]。硅谷

联合投资机构所属硅谷区域研究院自 2000 年正式

发布《硅谷指数》以来，已连续推出 16 期报告，

鉴于此，作者对硅谷作为全球最顶尖科技创新中心

的表现进行了量化分析，可为深入分析硅谷作为科

技创新中心的特征提供丰富的资料，继而为中国推

进科技创新中心建设提供参考。概括《硅谷指数》

多年来的报告内容 [7-12] 以及一些相关研究成果，从

三大方面看，硅谷作为全球创新中心具有诸多显著

的特征。

1    硅谷的人口与教育文化特征

多元的人口与种族分布、优质的基础和高等教

育、普遍的高学历和双语优势，为硅谷区域内和区

域间的创新思想交流、创新火花迸发和创新成果落

地提供了肥沃的土壤。

1.1    很高的人口流动性

在 1996—2015 年期间，硅谷每年移入的外国

移民人数在绝大多数年份为 1 万～ 2 万人，同时在

多数年份自硅谷向美国国内其他地区移出人口约

1 万人左右、少数年份超过 4 万人，也就是说，硅

谷常年移入移出人口数之和占硅谷人口总数的 1%

左右。长期大规模的人口流动使得硅谷的外国移

民发展成为最重要的人口组成部分之一，以 2013

年为例，硅谷当年外国出生人口占全部人口的

36.8%，而同期加州和美国的这一比例只有 26.9%

和 13.1%，远低于硅谷的水平。

1.2    多元化的种族分布

外来人口的大量移入已经显著改变了硅谷的种

族分布。在 1995 年，硅谷的白人人口占总人口的

54%，但随着外来人口的增加，1999 年白人人口与
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非白人人口已经平分秋色，而到 2013 年，白人则

只占 36%，亚裔、西裔分别占 31% 和 26.5%，自此，

在硅谷以三大种族为主、种族分布多元化的格局完

全确立。

1.3    优质的基础教育质量

重视基础教育是硅谷能够持续获得创新型人

才的重要途径，而优质的基础教育质量也成为吸

引和留住外来移民的一个基础条件和比较优势。

2013 年硅谷的高中生毕业率为 84%，高于加州的

80%，其中达到加州大学 / 加州州立大学要求的毕

业生比例达 52%，高于加州的 39%；在数学和科

学成绩高于加州标准测试八级的学生比例上，硅谷

一直高于加州平均值：2013 年硅谷和加州在数学

上的这一比例分别为 55% 和 50%；2014 年在科学

上的这一比例分别为 75% 和 65%。同样地，学前

教育在硅谷受重视程度更高，2005—2013 年间硅

谷 3 ～ 4 岁儿童入园率在 55% ～ 62% 之间波动，

而加州和美国在 45% ～ 51% 之间波动。

1.4    普遍的高学历和双语能力

接受过正规的高等教育是多数人有能力开展创

新的重要基础条件，硅谷受过高等教育的人口比

例很高，且持续增长，从 1999 年的 37% 增长到

2014 年的 47%，而 2014 年加州和美国的水平分别

仅为 32% 和 29%。同时，与世界各国广泛地开展

交流与合作对于创新也是极其重要的，其中多语

言能力的掌握程度较为关键。硅谷有 50% 以上的

人口还掌握除英语以外的其他语言（加州和美国的

这一比例只有 44% 和 21%）；其中会说西班牙语

的占 39%，会说中文、印欧语、越南语、其他亚

洲语言和太平洋语言、菲律宾语的分别占 16%、

11%、10%、8%、8%、8%，构成硅谷很强的双语

优势。

1.5    高度密集的著名大学群

硅谷是美国著名高校最为集中的地区之一，在

整个湾区及周边地区，分布着包括：斯坦福大学、

加州大学伯克利分校、加州大学旧金山分校、加州

大学戴维斯分校、加州大学圣克鲁兹分校、加州大

学奥克兰分校、圣何塞州立大学、旧金山州立大学、

东湾州立大学等著名高校在内的 60 多所各具特色

的大学，为硅谷的创新创业源源不断地提供新思

想、新创意、新技术和大量的人才，成为硅谷的成

功之源。

2    硅谷的经济与创新特征

不断塑造优势突出的技术与产业创新能力、高

度活跃的风险投资和创业投资、数量众多的企业家

群体、紧跟全球低碳化发展趋势是硅谷能够成功且

持续保持成功的关键所在。

2.1    优势突出的主导产业体系

作为以“硅”享誉全球的地区，硅谷的最显著

特征就是信息、通信和技术（ICT）产业及其延伸

产业全球领先。从就业结构看，计算机硬件设计与

制造，半导体与相关设备制造，网络和信息服务，

软件，通信制造与服务，导航、测量与电子医疗设

备制造，IT 维修服务等 ICT 从业人口占 20%，若

加上相关的服务业，则其比例更大。从专利构成

看，计算机、数据处理与信息存储及通信行业的专

利一直是硅谷之最，尽管近年来呈现下降趋势，但

2013 年仍占到 65% 左右。从风投结构看，软件、

网络与设备、通信、IT 服务、半导体、计算机及

周边设备等领域的风投比例长年占到硅谷 50% 以

上，而且硅谷前十大风投企业中有 8 家所处领域是

软件和计算机及周边设备。

2.2    极强的技术创新能力

硅谷一直是加州和美国创新最为活跃的地区，

从硅谷的授权专利占加州和美国的比例看，其从

1990 年 的 25% 和 4% 分 别 增 长 到 2013 年 的 47%

和 13%，是加州和美国专利授权量最多的地区。

从人均授予专利数看，2013 年硅谷达 581 件 /10 万

人，而旧金山和加州该数字分别只有 237 和 95。

这其中，中小企业功不可没。与波士顿、大华盛顿

特区、北卡罗来纳州研究三角园区、圣地亚哥相

比，硅谷中小企业投资创新和技术研究的积极性更

高，从每百万美元 GDP 获得小企业创新研究计划

（SBIR）和小企业技术转让计划（STTR）资助数

看，1990—2010 年间硅谷在 500 项左右，而其他 4

地仅 50 ～ 200 项。

2.3    高度活跃的创新创业投资

2000—2014 年间，硅谷和旧金山的风投合计

占加州和美国的比例稳步增加，分别从 68% 和

28% 增至 74% 和 43%，其中硅谷的风投规模一直

·调研报告·
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远大于旧金山。硅谷和旧金山是加州天使投资和

并购最活跃的地区，2011—2014 年间其规模从 15

亿美元增至 28 亿美元，占加州的比例从 50% 增至

93%；同期，两地每年的并购规模分别在 500 ～

700 件、350 ～ 400 件左右，年均并购总规模占加

州和美国的比例分别达 40% 和 10% 左右。硅谷从

股市获得资金的能力也非常突出，2014 年硅谷企

业在美国公开募股定价的数量达 23 次，占美国的

8.4% 和加州的 39.7%。此外，硅谷中小企业的贷

款笔数快速增长，2011 年硅谷的贷款笔数是 1996

年的约 3.4 倍，而美国只增长了约 1.1 倍。

2.4    数量众多的企业家群体

加州大学对全美 15 大都市圈的调查结果显示 [13]，

2013 年硅谷所在的旧金山 - 奥克兰 - 弗里蒙特地

区的 20 ～ 46 岁人口中，目前未拥有企业但将创办

企业的比例达 0.57%，每 10 万人口中企业家人数

达 570 人，两项数据均居 15 个都市圈之首。同时，

庞大的企业家群体使每年新创企业数量众多，1995

—2011 年间硅谷每年新创企业数在 1 万～ 2 万家

之间，其中，2010—2011 年度甚至达 4.7 万家，每

年倒闭的企业数则不足 1 万家，使硅谷的总企业数

持续快速增加。

2.5    低碳化的发展模式

尽管硅谷因“硅”而名扬天下，但其紧跟全球

创新和发展的最新趋势，不断扩大和优化硅谷的优

势领域，对于保持硅谷的长期发展优势非常关键。

鉴于低碳发展已成为 21 世纪最重要的发展方向之

一，硅谷对这个领域的关注也不断增强，主要体现

为提高现有能源利用效率和扩大清洁能源投资两方

面。在提升现有能源利用效率方面，硅谷的重点

是提升单位用电的产出，例如，在 2013 年，硅谷

和旧金山每兆瓦的 GDP 产出分别超过 1 万美元和

1.6 万美元，高于加州的不足 0.8 万美元。同时，

硅谷投资清洁技术的积极性非常高，2002—2014

年间硅谷和旧金山的清洁技术风投占加州和美国的

比例从 49% 和 13% 左右增至 80% 和 53% 左右，

其中硅谷所占比例在绝大多数年份又远高于旧金

山。

3    硅谷的社会与环境特征

为创新人才提供高质量的就业机会、收入、生

活娱乐保障，并开展高效率的政府治理，是硅谷留

住全球顶级创新型人才和创新型企业的基础。

3.1    知识和技术密集型行业为主的就业结构

提供高水平的就业机会一直是硅谷的重要工

作。在 2007—2014 年就业构成变化中，硅谷的传

统制造业就业人口比例从 5% 降至 3%，而知识和

技术密集的创新和信息产品与服务、商业基础设

施与服务及社区基础设施和服务中的知识密集类服

务的就业人口比例则合占 2/3；同时，2001—2014

年间高收入、高技能的第一阶层就业人口比例在

24% 左右波动，中等收入、中等技能的第二阶层

在 47% ～ 35% 之间波动，表明硅谷长期保持着第

一阶层和第二阶层为主的就业结构。

3.2    极高的个人和家庭收入水平

提供比其他地区更有竞争力的高额薪水是吸引

人才最直接的方式。从家庭年收入分布看，低于

3.5 万美元、3.5 万～ 14.9 万美元、大于 15 万美元

的家庭比例，硅谷分别为 20%、54%、26%，而加

州和美国低于 3.5 万美元的都超过 30%，大于 15

万美元的仅分别为 14% 和 10% 左右，显然，硅谷

家庭普遍更加富裕。

3.3    充分体现个人知识与技能的收入分配方式

收入水平与人才的知识、技能、经验等紧密相

关，是对创新人才发挥其聪明才智与创造力的最好

激励手段，这在硅谷地区体现得非常充分。按不同

行业看，硅谷的管理、商业、科学和艺术行业的年

人均收入中位数高达 10 万美元，其他行业则不足

6 万美元。按不同阶层看，硅谷第一阶层的年人均

收入中位数达 11.9 万美元，而第二阶层和第三阶

层分别只有 5.5 万和 2.5 万美元。按不同学历看，

硅谷拥有高中以下学历、高中学历、大专学历、本

科学历和研究生学历者的年人均收入中位数分别为

2.2 万、3.2 万、4.2 万、7.4 万、10.5 万美元左右。

3.4    较高的文化艺术生活消费

在参与艺术和文化活动、购买大众媒体产品方

面，2011—2013 年间旧金山及硅谷地区的圣玛特

奥县和圣塔克拉拉县的成年人口参与率分别达 35%

（全美第 1 位）、30%（第 5 位）、26%（第 14 位），

均处在美国前 15 位；从消费金额看，旧金山、圣

玛特奥县和圣塔克拉拉县分别居美国第 1 位、第 3

位和第 6 位，年人均消费金额在 420 ～ 470 美元之
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间。上述结果表明，创新创业人才对于精神生活的

需求更加强烈。

3.5    良好的社会治安状况

以社会治安为代表的公共安全状况对于营造良

好的发展环境至关重要，硅谷地区在这方面的表现

非常突出。在 2003—2013 年之间，硅谷每 10 万人

暴力犯罪人数从 300 人降至 250 人以下，加州则从

590 人降至 400 人左右。同时，在 2007—2013 年

间，硅谷每 10 万成年人重罪人数从 1 100 人降至

900 人左右，加州则从 1 700 人降至 1 400 人左右。

这表明，硅谷的整体治安状况明显优于加州的平均

水平，而且呈现出持续改进的良好局面。

3.6    以提供服务为主的政府治理模式

在创新高度发达的硅谷，创新活动对政府提供

多元化的服务提出了更高的要求，建设服务型政府

成为科技创新中心政府部门的主要努力方向，这里

可以政府收入来源作为一个侧面反映政府的职能构

成的指标。具体分别以税收和有偿服务代表政府的

管理和服务职能为例，2014 年硅谷政府的有偿服

务收入占全部收入的 48%，而收取财产税和销售

税获得的税收收入则只占 29%，这表明硅谷政府

行使的服务职能明显多于管理职能。

4    启示

上述定量化分析表明，硅谷作为全球科技创新

中心具有多样化的特征，不仅广泛涉及科技领域，

还大量涉及经济、社会、政治、文化、教育、人口

等多个层面，硅谷的成功胜在综合优势，而不仅仅

是其中的某些方面。当然，由于《硅谷指数》报告

分析内容的局限，有些方面（比如：传统的综合经

济实力、立体交通和区位、国际贸易、创新理念与

冒险精神等）并没有在这里通过定量数据的分析而

加以体现，但不代表这些对硅谷作为全球科技创新

中心的形成没有影响。以创新理念为例，创新已经

嵌入到硅谷几乎所有的企业之中，成为硅谷企业的

核心发展理念，90% 的硅谷企业通过创新战略来强

化商业战略，而全球只有 20% 的企业有此意向 [14]。

尽管不可能通过复制硅谷的做法和经验建成更

多新的科技创新中心，在全球化走向与区域专业化

结合的新阶段尤其如此 [15]，但其中还是有一些共

性的特征值得中国在建设科技创新中心的过程中借

鉴。从战略制定的角度，笔者认为其启示意义包括

以下几方面。

（1） 长远战略制定与分阶段实施相结合

硅谷的成功不是一时之功，而是长期努力的结

果。中国要建设科技创新中心，必须要有长远打算，

要根据国家科技创新中心、国际科技创新中心和全

球科技创新中心的演变规律和发展重点，进行战略

谋划。同时，要根据科技创新中心各阶段面临的主

要问题，制定阶段性的发展策略，逐步推动其不断

扩大国际影响力。

（2） 依靠开放推动创新要素加速循环流动

创新的关键在于不同的文化、思想、模式、成

果等的碰撞交流，为创新火花的诞生提供源源不断

的养料。中国应以集聚和扩散人才、资本、企业、

技术成果等为重点，大力推动科技创新中心全方位

开放，不仅要向周边开放，更要向国际开放。同时，

要发挥科技创新中心在国家科技创新中的辐射和跨

区域合作职能，促进区域科技创新融合。

（3） 大力营造适宜创新创业的软环境

创新的种子要生根发芽，必须有适宜的创新环

境。中国当前在创新软环境上的不足远较硬环境为

甚，因此，今后一个时期必须将重点从打造硬环境

转向营造软环境，从培养适宜创新的文化、打造优

质的教育医疗等民生供给能力和高品质的娱乐休闲

生活、打造法治化政府和竞争有序的市场规则入手，

持续而系统地推进软环境建设，力图尽快根除全国

特别是建设中的科技创新中心在软环境上的瓶颈制

约。

（4） 有针对性地完善硬件设施

创新之花要盛开，良好的硬件设施始终是前提

条件。正在建设中的科技创新中心，必须以发展知

识与技术密集型产业为中心，持续扩大风险投资等

创新投入，大力发展科技企业孵化器、众创空间，

大力培育企业家和创新型中小企业，继续在全球范

围内吸引高层次创新创业人才和创新创业机构，

全面提升知识技术密集型行业人员的收入水平，加

快生态环境质量建设和城市生活娱乐休闲设施建

设。■
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Introduction and Enlightenment of Silicon Valley’s Main 
Characteristics as Global Science, Technology and Innovation Hub

DU  Hong-liang

（The Institute of Scientific and Technical Information of China,   Beijing，100038）

Abstract: Based on Chinese current situation of overall accelerating the pace of construction of science, 
technology and innovation hub, focusing on Bejing and Shanghai, this paper took the Silicon Valley as example 
and quantitatively revealed its main characteristics on population and education, economy and innovation, and 
society and environment, then discussed its enlightenments to China’s strategic decision-making.

Key words: global science, technology and innovation hub；Silicon Valley；Silicon Valley index；innovation 
and entrepreneurship

 ◇ 杜红亮：硅谷作为全球科技创新中心的主要特征及启示
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